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opposto

CONCLUSIONI

PARTE OPPONENTE : revocare ['opposto c&ecrefo perché illegittimo . con vittoria di




conseguentemente col i T
di € 4068,39. Con vittoria di spese di lite, con af

jerna udienza il giudice sentita la discussione decideva come da dispositive

) ; .
0 in udienza, fissando il termine di 60 giorni per il deposito della motivazione.

MOTIVI DELLA DECISIONE IN FATTO E DIRITTO

In via preliminare alcun rilievo pus assumere nel giudizio de quo l'eccezione  di

insussistenza delle condizioni di ammissibilita del decreto ingiuntivo ex art. 633 cpe,
proposta da parte opponente.

Invero pur ove si accerti la insussistenza delle condizioni per la concessione del

decreto monitorio

Tanto non potrebbe precludere [esame nel merito della domanda atteso che
I'opposizione a decreto ingiuntivo da’ luogo ad un ordinario giudizio di cognizione sulla
domanda proposta dal creditore col ricorso per ingiunzione, pertanto il giudice non

limita in tal senso il proprio giudizio ma deve procedere, sulla base di tutti gli

elementi ritualmente acquisiti agli atti, all'esame della domanda .

L opposizione a decreto ingluntivo da' luogo ad un ordinario, autonomo giudizio

da’ cogrizione, che si svolge secondo le norme del procedimento ordinario, con la

| coniseguenza che 1| giudice dell‘opposizione e' investito del potere - dovere di =

Wﬂmc/are sulla pretesa fatta valere con la

domanda di ingiunzione e sulle

w0l preposte ex adverso, ancorche' il decreto ingiuntivo sia stato emesso

aelle condizions stabilite dalla legge per il procedimento monitorio, e



dico per essere la disciplina dei rapporti di lavoro dei pubblici dipendenti, a

to della privatizzazione, regolamentata oramai dai contratti di

lavoro, con

occorre accertare se sia 0 meno ancora in vigore

linvocato art. 53 dalta_\.n.gj‘i

fa PER ONALE NON DI RUOLO). (cerca Riferimenti in aIergM" 8

T
.
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guanio disposto da/ precedente articolo 51

.guarto co
de/ trattamento economico, secondo le dispe

{ | L
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i ; : )
ar docent di religione dopo quattro anni di insegnamento si applica una progressione

i : - . I -

. economica di carriera con classi di stipendio corrispondenti all'ottanta per cento di
. _

 guelle attribuite ai docenti loureati df ruolo,con [‘obbligatorietd di costituzione e

| acceriazione dj posto orario con trattamento cattedra,

La disposizione sopra indicata non risulta essere siata abrogata dal nostro
- ordinamento ed a confermare la sua vitalita & l'art. 142 del CCNL 2002-2005 -
Normativa vigente e disapplicazioni che recita
4 In applicazione dellart. 69, comma 1 del D./gs. n. 165/2001 . tutte le norme
general e speciali del pubblico implego vigenti alla data def 1 3 gennaio 1994 ¢

708 abrogare djvengono non applicabili con la firma definitiva del presente CCNL
oy [eccezione delle sequents norme e di quelle richiama

te nel testo del presente
- CEML che, invece confinvano a frovare applicazione nel com arto scuola:
€ compario scuola:

Qartt I e 2 delly Legge 24 maggio 1970, n 336
hregrazion)

€ Successive moedificazioni e

) Uita la normativa, contrattuale e nop confrattuale, sin qui applicata, in materia di

nart ed invalidy per servizip e narme in favore dej congiunti dei cadyti per Servizia
1SpErtantt ar mutilats ed invalids of guerra ed ai congiunti dei cadyty in guerm?.




P-'f oy

(in rema gsiavma ol smels) 3
.I # al dovere verso #ﬂzper/or'e)

/1988, commni 1 e 2 (su mobilitd per mcampaﬂbillfé}
/ .9 5 {wﬂs nella 13° mensilita) R i
1980 e art. 3, commi 6 e 7 del DPR n. 399/1988 (docenti ﬂ" -

‘i'" ~ La indubbia chiarezza della disposizione contrattuale non pué che condurre ad una
,,|+ WIwn:nbde interpretazione : [art. 53 della I-n. 312/1980 confmua. a‘ rravare
- MM ne/_comparto scuola & ancora in vigore e come tale disciplina la
.'{m‘hspeae in esame, proprio perché
 collettiva.

recepito in toto dalla stessa contrattazione

 Evidente come la disposizione applicabile sia il comma 3 dell'art. 53 che ha una portata
- r

4
ﬁ. Merale riguarda quindi tutti i docenti non di ruolo siano essi insegnanti di religione e
h -

| b nan Viceversa [ultimo comma del citato articolo si occupa esclusivamente dei docenti

di religione ma prevede qualcosa di

g@w guatiro anni di insegnamento si applica una progressione economica di carriera
E

con classy as stipendio corrispondenti all’ offanta per cento dj quelle attribyite ai

diverso dagli scatti di anzianita, precisamente

daceﬂr/ laureats di ruclo,con I'obbl; 'gatorietd di costituzione e acce ttazione
ot

di posto

é’f’ﬂf’!ﬂ con Trattamento cattedra,

g andt per i soli

53

docenti di religione troverg applicazione,

F'ultimo comma de.l\'ar‘r
,nanche ["art. 3, commi 6 & 7 del DPR 399/1988 che recita

.ﬁf Wﬂ/é docente di cur aff ultime

comtma dell'art, 53 dellg legge 11 luglio 1980,
che si trovi neje condizions pr

eviste dal comma stesso, ha titolo ad

economico corrispondente, g Seconda del tipo di scuola in cui p



or sonale che maturi i requisit/ prew’.s'ﬁ dall 'u(ﬁma Z:;Flﬂ, N
e s vamente al 30 giugno 1709. T e
e 11 luglio 1980, . 31z, successmcz’m e S

ai sensi della normativa concernente / fzﬁr/ Lz e e i i
i P"‘?szﬁl e ld/ f: 5;:;051‘2/0/71' s/ applicano anche

amento. mico di cui all‘art. 4. le preae : b

Men:‘:necaa:::ami;r/?nana/e di attivitd educativa o di ,mseg"ame,.#a g

: a dodici ore nelle scuole materne ed elementari, nonché qualora sia stato

0 da ragioni strutturale, nelle scuole secondarie. il relativo fra?‘fam?n'fa‘

ecanamico € corrisposto in misura proporzionale all'orario settimanale di atfivita

educativa di insegnamento rispetto a quello previsto per la costituzione del posto
~ orario.

- Resta da dire che la disposizione invocata ( art. 53 ,comma 3, l.n. 312/ 1980) esclude

", .
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dagli scatti biennali laddove gli incarichi per supplenze richiedendo la prestazione di

un incarico annuale.

Nel caso di specie , lamministrazione non contesta la sussistenza di incarichi annuali

.\ presiati dal ricorrente sin dallanno scolastico 2001/2002, cosi come emerge dalla

copiosa documentazione versati in atti ( cfr.doc.)

Alla luce di quanto esposto, il ricorso va in toto rigetta sussistendo quindi il diritto
. del ricorrente a percepire gli scatti di biennali

di anzianita a decorrere dal maggio
2004,

- In merito al quantum, | conteggi elaborati dal ricorrente non sono stati contestati in
- modo specifico dallopponente, pertanto il decreto opposto va in toto confermato

e s | ligui

. Pese seguono la soccombenza e si liguidano come in disposi‘rivo con attribuzione qf
< G eaq
ﬁ’acurafore antistatario.
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Minis ero delhs‘rruznone e della Ricerca, in persona del Mmlsfr'o p‘t‘:

i Wozz0 Giuseppe, con ricorso depositato il 7.7. 2009, cosi provvede:
‘1) Rigetta in toto I'opposizione, confermando l'opposto decreto:

2) Condanna parte opponente al pagamento delle spese di lite che sa lig

procuratore dell'opposto, antistatario:

3) fissa il teermine di 60 giorni per i deposito della motivaziene .
Salerno, 14.7.2010 Il Giudice
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